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ВПЛИВ СТАЛОГО РОЗВИТКУ ТА ОБЛІКОВО-ЕКОНОМІЧНИХ ПРОЦЕСІВ 
НА АГРАРНИЙ СЕКТОР ЕКОНОМІКИ

IMPACT OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT AND ACCOUNTING  
AND ECONOMIC PROCESSES ON THE AGRICULTURAL SECTOR  

OF THE ECONOMY

Анотація. Відомо, що одним із вагомих чинників впливу на розвиток економіки України є результативність функці-
онування аграрного сектора. Для подальшого дослідження, все більше актуальності набуває стале створення якісного 
продукту з високою доданою вартістю. Визначено місце сталого розвитку у повоєнному відновленні аграрного секто-
ру. Підтверджено, що визначення індикаторів сталого розвитку в умовах динамічного розвитку сучасних економічних 
систем та поглиблення глобалізаційних змін повинно розглядатись як процес змін, під час дії якого буде оптимізовано 
перелік індикаторів оцінки, їх склад та методику розрахунку. Крім того, імплементація європейського досвіду окресли-
ла зміну пріоритетів у сфері державного регулювання сталого розвитку, визначивши сталий розвиток сільських тери-
торій в якості результуючого показника, при цьому розвиток аграрного сектора виступає інструментом досягнення 
цілей сталого розвитку. Для аграрного сектора існують додаткові виклики в частині вибору технологій виробництва, 
адже сталий розвиток аграрного сектора передбачає досягнення стійкої взаємодії між економічною, соціальною та 
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екологічною складовою та є орієнтованим на збереження сільських територій, їх стійкий розвиток. Аргументовано, 
що збалансований підхід до сталого розвитку аграрного сектору економіки визначається шляхом розробки ефективної 
стратегії зростання, яка полягає в розробці: програми підтримки для малих та середніх сільськогосподарських під-
приємств, системи сертифікації органічної продукції, а також у доступ до необхідної інфраструктури та своєчасна 
підтримка фермерів у формі фінансової допомоги і навчання з використання інноваційних технологій. Представлені 
підходи до ефективної стратегії сприятимуть збереженню довкілля, підвищенню якості життя місцевого населення, 
збільшенню продуктивності сільського господарства, забезпеченню стійкого економічного процвітання, що особливо 
є важливим у подальшому повоєнному відновленні. 

Ключові слова: сталий розвиток, аграрний сектор, цифрове сільське господарство, рослинництво, економіка.

Abstract. Introduction. One of the most important factors influencing the development of Ukraine's economy is the perfor-
mance of the agricultural sector. In recent years, public policy research has shown an increase in attention to the sector due to 
its growing budgetary and export-oriented impact. Given the current guidelines for the country's development in the context of 
acquiring the status of a candidate for EU membership, one of the strategic directions of the national economy development 
until 2030 is the development of the agricultural sector. The purpose of the article is to form a sustainable agricultural sector 
in the context of sustainable development of production in the post-war period; to increase the level of profitability and improve 
the efficiency of resource use and their conservation on the example of the dynamics of production of cereals and industrial 
crops. Methods. To achieve this goal, the article uses the following methods: the interrelation of analysis, accounting, informa-
tion array and statistics. The economic analysis reflects a cost assessment of the sustainable development of the agricultural 
sector, a process approach to the choice of analysis methodology and is comprehensive in nature. The information base of the 
study is based on data from analytical publications and expert opinions of specialists in various fields. Results. The place of 
sustainable development in the post-war reconstruction of the agricultural sector is determined. It is confirmed that the defini-
tion of indicators of sustainable development in the context of the dynamic development of modern economic systems and the 
deepening of globalization changes should be considered as a process of change, during which the list of evaluation indicators, 
their composition and calculation methodology will be optimized. Conclusions. The implementation of the European experience 
has outlined a change in priorities in the field of state regulation of sustainable development, defining sustainable rural devel-
opment as a resultant indicator, and the development of the agricultural sector as a tool for achieving sustainable development 
goals. The agricultural sector faces additional challenges in choosing production technologies, as sustainable development of 
the agricultural sector involves achieving sustainable interaction between.

Keywords: sustainable development, agricultural sector, digital agriculture, crop production, economy.

Постановка проблеми. Одним із вагомих чинників 
впливу на розвиток економіки України є результатив-
ність функціонування аграрного сектора. За останні роки 
дослідження, у сфері публічної політики спостерігається 
посилення уваги до галузі через зростання її бюджетоут-
ворюючого та експорт-орієнтованого впливу. Врахову-
ючи сучасні орієнтири розвитку країни в частині набуття 
статусу кандидата до ЄС, одним із стратегічних напрямів 
розвитку національної економіки до 2030 року є розви-
ток аграрного сектора. Нині існує низка викликів, котрі 
можуть мати глибоко негативний вплив на сталий розви-
ток аграрного сектора та національне економічне зрос-
тання, де ключовими слід виділити: обмеження доступу 
дрібних сільськогосподарських виробників та фермерів 
до земель сільськогосподарського призначення; рейдер-
ські атаки; неефективне управління земельними ресур-
сами на рівні територіальних громад; розповсюдження 
корупційних схем. Для подальшого дослідження, все 
більше актуальності набуває стале створення якісного 
продукту з високою доданою вартістю. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Активні 
процеси наукового пошуку кращих практик держав-
ного регулювання розвитку аграрного сектора та 
оцінки результативності їх імплементації в економіку 
країни набули широкого висвітлення в працях таких 
провідних науковців, як: Андрійчук В., Бакуменко В., 
Бойко-Бойчук О., Бородіна О., Бурик З., Варченко М., 
Гайдуцький П., Геєць В., Гриньов В., Гуторов А., 
Дем’яненко С., Домбровська С., Дубініна М., Катан Л., 
Кіндзерський В., Кропивко М., Латинін М., Лозин-
ська Т., Лупенко Ю., Майстро С., Мазур І., Малік М., 
Мамотова Т., Месель-Веселяк М., Мочерний С., 
Приліпко С., Саблук П., Ульянченко Ю., Черевко Г., 
Шульга О., Юрчишин В. та інші. Сформований тео-
ретико-методологічний базис обґрунтовує напрями, 
форми, методи та інструменти механізмів державного 

регулювання, однак діючі внутрішні трансформації та 
поглиблення інтеграційних процесів визначають необ-
хідність удосконалення інструментарію оцінки резуль-
тативності механізмів сталого розвитку аграрного сек-
тора економіки України.

Мета статті полягає у формуванні стійкого аграр-
ного сектору в контексті сталого розвитку виробництва 
у повоєнний період; збільшенні рівня рентабельності і 
підвищенні ефективності використання ресурсів та їх 
збереження на прикладі динаміки виробництва зерно-
вих та технічних культур.

Виклад основного матеріалу. Зауважимо, що саме 
Міжнародна комісія з навколишнього середовища та 
розвитку визначила сутність дефініції «сталий розви-
ток» як гармонійний розвиток, котрий передбачає такий 
процес змін, у якому забезпечено баланс використання 
природних ресурсів, впровадження досягнень науково-
технічного прогресу, розвиток особистості та інституці-
ональні зміни з урахуванням вимог майбутніх поколінь 
[1, с. 23]. Акцент на управлінську складову в частині 
реалізації концепту сталого розвитку робить Всесвітній 
банк. Зокрема, за даним підходом [2] сталий розвиток 
розглядається як якісне управління ресурсами, котре 
дозволить зберегти та збільшити людські можливості 
[3, с. 28]. Загальновідомо, що розуміння сталого розви-
тку лежить у площині досягнення балансу між еконо-
мічним зростанням та збереженням природного потен-
ціалу. Різні підходи формують відмінні риси в частині 
визначення ключового фактора впливу для забезпе-
чення сталого розвитку. Так, частина науковців визна-
чає економічний фактор в якості ключового чинника 
впливу, котрий забезпечує потреби сучасного світу та 
не обмежує можливості майбутніх поколінь [4, с. 78]. За 
іншого напряму сталий розвиток формують певні зба-
лансовані соціально-правові відносини та справедливе 
суспільство [4, с. 112]. При цьому за будь-якого підходу 
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ключовим індикатором економічного зростання висту-
пає раціональне використання ресурсів.

На нашу думку, подальший розвиток та ефективне 
ведення сільського господарства нерозривно пов'язані 
з цілями сталого розвитку в забезпечені стабільного 
виробництва харчових продуктів, продовольчої без-
пеки країни (рис. 1).

Незайвим потрібно виділити декілька позитивних 
впливів сталого розвитку на аграрний сектор економіки:

1. Зменшення використання шкідливих для навко-
лишнього середовища добрив і пестицидів, що нега-
тивно впливають на здоров'я людей та екологію.

2. Розвиток екологічної сільськогосподарської тех-
ніки, яка зменшує використання палива та рідких мас-
тильних матеріалів, тим самим зменшуючи викиди в 
атмосферу та забруднення ґрунту.

3. Використання відновлюваних джерел енергії 
(сонячна, вітрова), що може зменшити використання 
необхідності використання палива для енергозабезпе-
чення ферм та інших сільськогосподарських підприємств.

4. Розвиток органічного сільського господарства 
збільшує якість продукту та зменшує використання 
шкідливих хімічних речовин, що безперечно впливає 
на навколишнє середовище (збереження біорізнома-
ніття, здоров'я людей тощо).

5. Розробка програм підтримки сільських госпо-
дарств, що сприяє розвитку екологічної сільськогос-

подарської практики та збільшенню економічної стій-
кості у відповідних господарств.

6. Покращення рівня освіти та підвищення ква-
ліфікації працівників аграрного сектору дозволить 
збільшити продуктивність та якість роботи, зменшити 
економічну нерівність, вплив на довкілля і збільшити 
ефективність використання ресурсів. Наприклад, це 
дозволить використовувати більш сучасні методи 
виробництва, як інтегрований захист рослин, що допо-
може знизити використання пестицидів та збільшити 
врожайність. Фермери зможуть краще керувати земель-
ними ресурсами, забезпечувати збалансований роз-
виток сільського господарства, збереження довкілля, 
а місцеві жителі зможуть займатися розвитком еко-
туризму, створюючи нові робочі місця та збільшуючи 
власні доходи.

Разом з тим, існують і недоліки впливу сталого роз-
витку на аграрний сектор економіки. 

По-перше, один з найбільш відчутним ефектом є 
зменшення виробництва продукції. Обмежене вико-
ристання хімічних добрив та пестицидів призводить 
до зниження урожайності та збільшення витрат на 
виробництво. Екологічні заборони вимагають від 
аграрних підприємств великих інвестицій у техно-
логії та інші ресурси, що негативно впливають на 
конкурентоспроможність сільськогосподарських 
виробників.

Забезпечення норм споживання 
харчових продуктів та продовольчої 
безпеки

Використання інноваційних технологій 
з альтернативних безпечних джерел
енергії

Дбайливе та відповідальне ставлення 
до землі та тварин

Контроль за якістю готової продукції 
для населення

Збереження та підготовка
кваліфікованих працівників в сільській
місцевості з забезпеченням гідних умов 
праці та її оплати з урахуванням прав як 
жінок, так і чоловіків

Ефективне використання економічно
обмежених ресурсів в масштабах 
діяльності

АГРАРНИЙ СЕКТОР 

Подолання голоду
Відповідальне споживання 
та виробництво

Доступна та чиста енергія
Захист екосистем суші
Пом’якшення наслідків клімату

Чиста вода та належні санітарні умови

Міцне здоров’я та благополуччя

Подолання бідності
Скорочення нерівності
Гідна праця та економічне зростання
Гендерна рівність
Якість освіти

Сталий розвиток громад
Промисловість, інновації 
та інфраструктура

ЦІЛІ СТАЛОГО РОЗВИТКУ

Рисунок 1 – А грарний сектор економіки у забезпеченні цілей сталого розвитку
Джерело: [7]
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По-друге, зменшення розмірів підприємств у сіль-
ському господарстві та їх поширення за межами місце-
вих ринків. Це може вплинути на життєздатність малих 
(фермерських) господарств, які не зможуть конкурувати з 
великими підприємствами та імпортованою продукцією.

По-третє, зміни у підходах до виробництва та 
обробки сільськогосподарських продуктів. Введення 
виробництва органічних продуктів вимагає нових 
навичок та знань у технології, обробці та розповсю-
дженні товарів сільськогосподарського призначення.

Для кращого розуміння перспектив та темпів при-
росту до воєнного періоду та розвитку повоєнного 
відновлення, слід зупинитися на сучасній динаміці 
виробництва сільськогосподарській продукції. Так, 
дослідження показують, що частка валової доданої 

вартості аграрного сектору скорочується в національ-
ній економіці з 10,8 % у 2021 р до 8,2 % у 2022 р. Неза-
йве нагадати, що майже третина агропродовольчої 
продукції експортується та забезпечує надходження 
валютної виручки під час активних військових дій в 
казну держави. Безперечно, провідною в сільському 
господарстві є галузь рослинництва (частка у виробни-
цтві валової продукції становить понад 80 %).

Першочерговим у досліджені, на нашу думку, слід 
надати розрахункам по виробництву зернових і зерно-
бобових культур в Україні (табл.1) в усіх категоріях 
господарств за трьома категоріями (площі посівів, уро-
жайність та валові збори).

Дослідження показують позитивну динаміку серед-
нього темпу приросту серед зернових і зернобобо-

Таблиця 1 – Виробництво зернових і зернобобових культур в Україні в усіх категоріях господарств

Культури
Рік середнє 

2018–
2021

середній 
темп 

приросту
2022

2022 у % до:

2018 2019 2020 2021 2021 середнього 
2018–2021

 Зібрана площа, тис. га
Зернові усього 14794 15292 15283 15948 15329 1,025 11692 73,3 76,3
у тому числі:    

пшениця 6604 6812 6555 7090 6765 1,024 5218 73,6 77,1
жито 148 115 138 172 143 1,050 100 58,4 70,0
ячмінь 2484 2609 2375 2472 2485 0,998 1721 69,6 69,2
овес 196 182 199 178 189 0,969 153 85,9 81,0
просо 55 93 159 87 99 1,167 48 55,3 48,9
гречка 113 69 84 92 90 0,933 117 126,8 130,0
рис 13 11 11 10 11 0,929 1 6,9 6,3
кукурудза 4564 4987 5392 5482 5106 1,063 4125 75,2 80,8
зернобобові 556 347 310 311 381 0,824 172 55,4 45,2
інші зернові 61 66 60 55 60 0,965 37 67,4 61,2

 Валовий збір, тис. тонн
Зернові усього 70057 75143 64933 86010 74036 1,071 53573 62,3 72,4
у тому числі:    

пшениця 24606 28328 24877 32151 27491 1,093 20500 63,8 74,6
жито 394 335 457 593 445 1,146 311 52,4 69,9
ячмінь 7349 8917 7636 9437 8335 1,087 5559 58,9 66,7
овес 419 422 510 468 455 1,038 377 80,6 83,0
просо 81 170 256 205 178 1,366 90 43,8 50,5
гречка 137 85 98 106 106 0,917 143 135,4 134,7
рис 69 55 61 50 59 0,894 3 6,3 5,3
кукурудза 35801 35880 30290 42110 36020 1,056 26187 62,2 72,7
зернобобові 955 710 600 681 736 0,893 330 48,5 44,8
інші зернові 247 243 148 211 212 0,948 72 34,2 34,0

 Урожайність, ц/га
Зернові усього 47,4 49,1 42,5 53,9 48,3 1,044 45,5 84,4 94,2
у тому числі:    

пшениця 37,3 41,6 38,0 45,3 40,6 1,067 39,3 86,7 96,7
жито 26,6 28,9 33,2 34,5 31,0 1,091 31,0 89,8 99,8
ячмінь 29,6 34,2 32,2 38,2 33,5 1,089 32,3 84,6 96,3
овес 21,4 23,2 25,6 26,2 24,1 1,070 24,7 94,1 102,4
просо 14,6 18,1 16,1 23,5 18,0 1,172 18,6 79,3 103,3
гречка 12,1 12,3 11,6 11,5 11,9 0,983 12,3 107,0 103,7
рис 54,9 52,2 54,0 49,3 52,7 0,965 41,7 84,6 79,1
кукурудза 78,4 71,9 56,2 76,8 70,5 0,993 63,5 82,7 90,0
зернобобові 17,2 20,4 19,3 21,9 19,3 1,084 19,2 87,5 99,2
інші зернові 40 37 25 38 35,1 0,982 19,5 50,7 55,5

Джерело: сформовано авторами на підставі Статистичного збірника «Рослинництво України» за 2022 р. 
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Таблиця 2 – Виробництво в Україні технічних культур, картоплі, овочів, баштанних, кормових,  
плодово-ягідних культур, винограду в усіх категоріях господарств

Культури
Рік середнє 

2018–
2021

середній 
темп 

приросту
2022

2022 до

2018 2019 2020 2021 2021 середнього 
2018-2021

 Зібрана площа, тис. га
Технічні культури, всього 9302 9145 9227 9279 9238 0,999 8053 86,8 87,2
цукрові буряки 275 221 220 227 236 0,938 180 79,2 76,2
олійні культури, всього 9027 8923 9007 9052 9002 1,001 7874 87,0 87,5

з них: соняшник 6167 5959 6481 6665 6318 1,026 5166 77,5 81,8
соя 1729 1613 1364 1323 1507 0,915 1507 113,9 100,0
ріпак, всього 1039 1279 1113 1005 1109 0,989 1168 116,3 105,3
в т.ч. ріпак озимий 971 1250 1082 972 1069 1,000 1145 117,8 107,2
ріпак ярий 68 29 31 45 43 0,873 23 49,8 52,2
інші олійні 93 72 49 60 69 0,864 33 55,1 48,1

Картопля та овоче-баштанні 1824 1826 1854 1806 1827 0,997 1884 104,3 103,1
в т.ч.: картопля 1319 1309 1325 1283 1309 0,991 1203 93,8 91,9
овочі, всього 440 452 465 461 455 1,015 374 81,3 82,4

з них: овочі відкритого ґрунту 434 447 458 455 448 1,016 369 81,2 82,3
овочі закритого ґрунту 7 6 7 6 6 0,990 5 84,1 83,5
продовольчі баштанні 65 65 64 62 64 0,984 48 78,2 75,7
Культури плодові та ягідні 200 196 191 191 194 0,984 169 88,9 87,2
Виноград 41 40 37 35 38 0,948 27 76,7 70,0
 Валовий збір, тис. тонн
Технічні культури, всього          
цукрові буряки 13968 10205 9150 10854 11044 0,919 9735 89,7 88,1
олійні культури, всього 21440 22292 18501 22897 21282 1,022 17805 77,8 83,7

з них: соняшник 14165 15254 13110 16392 14731 1,050 11091 67,7 75,3
соя 4461 3699 2798 3493 3613 0,922 3388 97,0 93,8
ріпак, всього 2751 3280 2557 2939 2882 1,022 3298 112,2 114,4
в т.ч. ріпак озимий 2627 3217 2492 2859 2799 1,029 3236 113,2 115,6
ріпак ярий 124 63 65 80 83 0,865 62 77,0 74,2
інші олійні 63 59 36 72 57 1,047 28 39,2 49,4

Картопля та овоче-баштанні          
в т.ч.: картопля 22504 20269 20838 21356 21242 0,983 20884 97,8 98,3
овочі, всього 9440 9688 9653 9935 9679 1,017 7511 75,6 77,6

з них: овочі відкритого ґрунту 8885 9190 9127 9445 9162 1,021 7259 76,9 79,2
овочі закритого ґрунту 556 497 526 490 517 0,959 251 51,2 48,6
продовольчі баштанні 500 556 495 503 513 1,002 377 75,0 73,5
Культури плодові та ягідні 2571 2119 2024 2235 2237 0,954 1994 89,2 89,1
Виноград 468 366 281 264 345 0,827 245 92,6 70,9
 Урожайність, ц/га
Технічні культури, всього          
цукрові буряки 508,5 461,1 416,2 479,1 466,2 0,980 542,4 113,2 116,3
олійні культури, всього 23,8 25,0 20,5 25,3 23,7 1,021 22,6 89,4 95,6
з них: соняшник 23,0 25,6 20,2 24,6 23,4 1,023 21,5 87,3 91,9
соя 25,8 22,9 20,5 26,4 23,9 1,008 22,5 85,2 94,1
ріпак, всього 26,5 25,6 23,0 29,3 26,1 1,034 28,2 96,4 108,2
в т.ч. ріпак озимий 27,1 25,7 23,0 29,4 26,3 1,028 28,3 96,1 107,4
ріпак ярий 18,1 21,5 21,4 17,6 19,7 0,990 27,2 154,5 138,4
інші олійні 6,8 8,1 7,3 12,1 8,6 1,211 8,6 71,2 100,4
Картопля та овоче-баштанні          
в т.ч.: картопля 170,5 154,8 157,2 166,4 162,2 0,992 173,6 104,3 107,0
овочі, всього 214,3 214,0 207,4 215,4 212,8 1,002 200,6 93,1 94,3
з них: овочі відкритого ґрунту 204,7 205,9 199,1 207,7 204,4 1,005 196,7 94,7 96,2
овочі закритого ґрунту 854,9 843,1 784,5 777,8 815,1 0,969 473,8 60,9 58,1
продовольчі баштанні 77,3 85,4 77,9 81,2 80,5 1,017 78,1 96,2 97,1
Культури плодові та ягідні 128,4 108,1 105,6 117,3 114,9 0,970 117,2 99,9 102,0
Виноград 114,9 92,7 75,6 76,1 89,8 0,872 92,0 120,9 102,4

Джерело: сформовано авторами на підставі Статистичного збірника «Рослинництво України» за 2022 р.
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вих за 2018–2021 рр.: зібрана площа на 2,5 %, в тому 
числі, пшениця – на 2,4 %, жито – на 5 %, кукурудза 
на зерно – 6,3 %, просо – 16,7 %; урожайність на 4,4 %, 
в тому числі, пшениця – на 4,4 %, жито – на 6,7 %, 
ячмінь – 8,9 %; валовий збір на 7,1 %, в тому числі, 
пшениця – на 9,3 %, жито – на 14,6 %, ячмінь – на 8,7 %, 
кукурудза на зерно – на 5,6 %. Протилежну картину ми 
спостерігаємо серед технічних культур (табл. 2). 

Середні темпи приросту знизились за усіма трьома 
категоріями з 0,01 % до 8,1 %. Виключення склали 
олійні культури: зібрана площа збільшилась на 0,01 %, 
в тому числі, соняшник – на 2,6 %; урожайність на 
2,1 %, соняшник – на 2,3 %; валовий збір на 2,2 %, 
соняшник – на 0,5 %.

Особливе місце на вплив охорони навколиш-
нього середовища та принципи сталого розвитку має 
діджиталізація з інноваційними технологіями. Слід 
зазначити, що ці елементи дозволяють оптимізувати 
використання природних ресурсів та одночасно забез-
печити харчовими продуктами зростаюче населення 
на земній кулі. Не менш важливим, створити умови 
ведення господарської діяльності в сільському госпо-
дарстві більш стійким та вигідним, як для споживача, 
так і для агровиробника. Дослідження доводять, що у 
середньостроковій і довгостроковій перспективі циф-
рове сільське господарство є більш продуктивним й 
екологічним, здійснює збалансування аграрної екосис-
теми, де підвищує стійкість, рентабельність та якість 
готової продукції для кінцевого споживача.

Не зважаючи на те, що війна продовжується, вже 
зараз виникла необхідність планувати відновлення 
країни. Очевидно, що різні регіони матимуть різні 
потреби для відбудови. Проте, на загальнодержавному 
рівні основні засади повоєнного життя мають бути 
спільними для всіх.

Відбудова складатиметься з багатьох кроків і має 
максимально охоплювати планування на коротко-, 
середньо- та довгострокову перспективи. Вважаємо, 
необхідно сформувати основні принципи для після-
воєнної відбудови, які б забезпечили сталий розвиток 
економіки, аграрного сектору та громад:

1. Сталі та системні рішення;
2. Прозорість, участь громад та громадськості у 

прийнятті рішень;
3. Використання найкращих доступних технологій 

та практик;
4. Стійкий та сталий розвиток міст та регіонів;
5. Декарбонізація і децентралізація енергетики;
6. Розвиток стійких та децентралізованих агропро-

довольчих систем;
7. Забезпечення збереження екосистем та природ-

ного багатства України.
Для прикладу, зазначені принципи з конкретиза-

цією визначених цілей галузі рослинництва представ-
лено на рис. 2.

Зелене відновлення України – це стале відновлення, 
яке відбувається з використанням найкращих доступ-
них технологій та практик.

  

Принципи сталого розвитку у повоєнному відновленні галузі рослинництва

Сталі та системні рішення зберігати баланс, що закладений у принципах сталого розвитку 
«Економіка + Довкілля + Суспільство», де дії та заходи 

мають мультисекторальні вигоди.

Використання найкращих 
доступних технологій 

та практик

Стійкий та сталий 
розвиток міст та регіонів

Розвиток стійких 
та децентралізованих 

агропродовольчих систем

Забезпечення збереження 
екосистем та природного 

багатства України

обов’язкове дотримання екологічних вимог та стандартів;
збереження екологічного контролю у процесі дерегуляції бізнесу;

ресурсоефективне виробництво та споживання в усіх галузях.

розвиток сталої мобільності;
розбудова системи моніторингу якості повітря та запобігання 

його забрудненню.

диверсифікація малих та середніх агропідприємств, фермерських 
господарств, їх кооперація;

сталі рішення для агровиробництва.

відновлення природних територій, які постраждали 
внаслідок військових дій, має бути включено 
до плану відбудови і мати високий пріоритет;

збереження екосистеми у зв’язку з інтенсифікацією 
видобутку ресурсів для відбудови;

забезпечення реалізації Стратегії з екологічної безпеки 
та адаптації до змін клімату.

Рисунок 2 – Принципи сталого розвитку у повоєнному відновленні галузі рослинництва
Джерело: сформовано авторами на підставі [1]
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Перед Україною стоять масштабні та важливі 
виклики: відновлення критичної інфраструктури, 
забезпечення енергетичної безпеки країни, досить 
прискорена подальша імплементація законодавства 
ЄС, адаптація до кліматичної кризи та розробка дієвих 
заходів, що до зміни клімату в регіонах. 

Для виконання поставлених завдань, слід дотри-
муватися ряду вимог, де нова інфраструктура повинна 
відмовитись від викопного палива, а при відновленні 
міст, сільських територіальних громад враховуватись 
соціальні, економічні та екологічні фактори.

Висновки. Отже, збалансований підхід до сталого 
розвитку аграрного сектору економіки необхідний 
шляхом розробки ефективної стратегії зростання, яка 
буде сприяти збереженню довкілля, підвищенню якості 
життя місцевого населення, збільшенню продуктив-
ності сільського господарства, забезпеченню стійкого 

економічного процвітання, що особливо є важливим у 
подальшому повоєнному відновленні. Одними з пунк-
тів ефективної стратегії зростання, можуть бути:

– розробка програми підтримки для малих та 
середніх сільськогосподарських підприємств, які вико-
ристовують екологічно чисті технології та методи  
виробництва;

– розробка системи сертифікації органічної продук-
ції, яка дозволить забезпечити високу якість та безпеч-
ність харчових продуктів сільськогосподарського при-
значення та підтримувати зростання попиту на них;

– доступ до необхідної інфраструктури, такої як 
збірні пункти для органічної продукції та логістичні 
центри для забезпечення її доставки на ринки; 

– своєчасна підтримка фермерів у формі фінансової 
допомоги і навчання з використання інноваційних тех-
нологій та передових методів виробництва.
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